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Sch@ahrtsgericht oder Sch hrtsgericht?

Die korrekte Bezeichnung des in Binnenschiffahrtsachen gemal § 5 1 BinSchVerfG tatigen Gerichtes lautet Schiffahrtsgericht. Das
Gericht hat diese Bezeichnung auf den schriftlichen Dokumenten, insbesondere Beschliissen und Urteilen, zu fithren.

Dies gilt auch fiir das als Berufungsgericht tatige Oberlandesgericht, das die Bezeichnung Schiffahrtsobergericht zu fithren hat. Wiir-
de eine Berufung zum Schiffahrtsobergericht eingelegt, das angerufene Gericht aber in der Berufungsschrift als Oberlandesgericht
bezeichnet, wiére die Berufung dennoch formgerecht eingelegt.

Beschluss des Schiffahrtsgerichtes

:/\éi;;zl?;;gséf:m 08. Juli 2014, Az.: 16 C ZPE (QOAL‘ ' SQS 023 0 ?

Der Beschwerdefiihrer wird anlésslic
der vorliegenden Berichtigung dahinge-
hend aufgeklart, dass einzig korrekte Be-
zeichnung allerdings »Schiffahrtsgericht«
{mit zwei »f«) ist (vgl. von Waldstein/Ho
§ 5 BinSchVerfG, Rdnr. 3). Die
schwer & erichtigung
zu »Schifffahrtsgericht« (mit drei »f«) ist
ebenso ungesetzlich und unzutreffend wie
die angegriffene Bezeichnung als »Amts-
gericht«. Das Schiffahrtsgericht ist inso-
weit zugunsten des Beschwerdefihrers
von einem mehrfachen Schreibversehen
ausgegangen, so dass keine (Teil-)Zurtck-.
weisung angezeigt war.
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Binnenschifffahrtssachen
§§ 1-13 BinSchVerfG

Moselschifffahrtssachen
§ 18a-18e BinSchVerfG

Rheinschifffahrtssachen
§§ 14-18 BinSchVerfG

Rheinschiffahrts- Schiffahrts- Moselschiffahrts-
gerichte gerichte gericht
Revidierte BinSchVerfG Moselvertrag 1956
Rheinschifffahrtsakte 1868 1952

Eingangsinstanz: Amtsgericht (§§ 1, 3 Abs. 1S.1, 15 Abs. 1, 18 b Abs. 1
BinSchVerfG
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Binnenschifffahrtssachen

1. § 2 Abs. 1 BinSchVerfG

— Birgerliche Rechtsstreitigkeit

— Benutzung von Binnengewassern durch Schifffahrt
(Ausnahme § 2 Abs. 1S. 2)

— Gegenstand der Rechtsstreitigkeit

a) SchEA aus unerlaubter Handlung

b) Andere EA fiir Beschadigung durch Schiffer
c) Vertragl. SchE aus Unfall

d) SchEA aus Amtspflichtverletzung

e) Anspriiche aus Bergung

f) Zahlung Lotsen- und Hafengebihren etc.
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Binnenschifffahrtssachen

2. SeeschifffahrtsstraBenbereich, § 2 Abs. 3 S. 2 BinSchVerfG (-)

3. Verklarungsverfahren, § 11 BinSchG (+)

4. Havarie-grosse

— Dispachebestatigungsverfahren, §§ 403 ffi. V. m.
§ 377 Abs. 2 FamFG und § 595 HGB
— Klage auf HG-Beitrag eines Beteiligten (+)

5. Schifffahrsrechtliches Verteilungsverfahren, § 37 SVertO (-)

6. Arbeitssachen (-)
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Rheinschifffahrtssachen

§ 4 BinSchVerfG iVm Artt. 34 1l und 34°s MA

a) Zahlung der Lotsen-, Hafengebhr, etc.
b) Hemmung des Leinpfades durch Privatpersonen

c) Beschadigung welche Schiffer wahrend der Fahrt oder
beim Anlagen andere verursacht haben (Art. 34°¥!)

d) Beschadigung von Grundeigentum durch Zugpferde
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Prorogation und Derogation

1. AusschlieBliche Zustandigkeit?
2. Prorogation (§ 2 Abs. 2 BinSchVerfG; Art. 35%" MA)

3. Derogation (§ 6 BinSchVerfG; § 14 Abs. 2 S. 2 BinSchVerfG, Art. 35" MA)
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Internationale Zustandigkeit der Schiffahrtsgerichte

1. Vorrang internationaler Ubereinkommen

= FuGVO

= LuganoUbk.

2. Ortliche Zustandigkeit indiziert internationale Zustandigkeit

3. Sonderproblem: Kondominium
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Internationale Zustandigkeit der
Rheinschiffahrtsgerichte

. Verhiltnis MA zu EuGVO/LuganoUbk

. Art. 35S MA

a) Hoheitsgebiet zweier Staaten

= Kondominium

= Auseinanderfallen von Handlungs- und Erfolgsort

b) Nicht feststellbar, im Hoheitsgebiet welchen Staates
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Instanzenzuge

Schiffahrtsgerichte Rheinschiffahrtsgerichte
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Revision zum BGH \
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